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MET SO-ohjelma

M ET SO-ohjelmien vaiheet

Valtioneuvosto asetti 14.12.2000 toimikunnan |aatimaan ehdotuksen Etel&Suomen, Oulun
|&&nin 18nsiosan ja L ounais-L apin metsien suojelun tavoite-, rahoitus- ja toimintaohjelmaksi.
Toimikunnassa oli jasenina kaikki térkeimpien sidosryhmien edustgjat. Ns. Metso-toimikunta
jétti toimenpide-ehdotuksensa valtioneuvostolla kesdkuussa 2002, ja lokakuussa samana
vuonna valtioneuvosto teki periaatepadtoksen MET SO-ohjelman 2003—2007 k&ynnistamisesta
jarahoittamisesta. Moni ohjelman 17 toimenpiteesta olivat pilottikokeiluja, ja tarkoituksena
oli arvioida niista saatujen kokemusten pohjalta miten eteldisen Suomen metsien

moni muotoi suuden turvaamista jatketaan. Ensimmai sesta vai heesta tehtiin toimenpide-
ehdotusten mukaisesti ekologisten, taloudel listen ja sosiaalisten vaikutusten arviointi.

Y mpéristoministerio asetti 17.4.2007 valmistel utyoryhman laatimaan ehdotuksen Etel&
Suomen metsien moni muotoi suuden toimintaohjelmaksi. METSO Il valmistel utyoryhma jétti
toimenpide-esityksensa joulukuussa 2007 ja valtioneuvosto teki 27.3.2008 sen pohjata
periaatepaatoksen Etel & Suomen metsien moni muotoi suuden toimintaohjelmasta vuosille
2008-2016.

MET SO 2003-2007 —ohjelman tavoitteet ja periaatteet, yleinen osa (lyhennetty)

” Osa toimenpiteista perustuu nykyisin kéytdssa oleviin metsien monimuotoisuutta sdilyttaviin
keinoihin. Osa toimenpiteista perustuu kokonaan tai osittain uusiin keinoihin, joiden
tarkoituksenmukaisuuden arviointi vaatii pilottihankkeiden tai esiselvitysten kdynnistamista ja
niiden tulosten arviointia.

Toimenpide-ehdotuksi ssa | 8htékohdaksi on otettu metséisille luontotyypeille ja uhanalaisilie
lgjeille térkeiden elinympéristtjen ja rakennepiirteiden nykyistéa parempi turvaaminen.
Esitettévat uudet keinot perustuvat metsdnomistajan vapaaehtoisuuteen.”

MET SO 2008-2016 —ohjelman tavoitteet ja periaatteet

” Ohjelman tavoitteena on pysdyttéa metsai sten luontotyyppien ja metsdl gjien taantuminen ja
vakiinnuttaa luonnon monimuotoisuuden suotuisa kehitys vuoteen 2016 mennessa. Téhan
tavoitteeseen paastaan
e parantamalla suojelualueverkostoa; yllapitamalla ja kehittamalla talousmetsien
luonnonhoitog;
e parantamallatietopohjaa toimenpiteiden arviointia ja kehittamista varten;
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e sekametsa ja ympéristborgani saatioiden valisella yhteistoiminnalla, metsanomistajien
neuvonnalla, metsdammattilaisten koulutuksellaja viestinndlla

MET SO-ohjelmaa toteutetaan ekologisesti tehokkailla, vapaaehtoisillaja
kustannusvaikuttavilla keinoilla. Ohjelman lahtokohtana on, etté se el saa vaarantaatai
hidastaa jo paétettyjen luonnonsuojel uohjelmien loppuunsaattamista.

Ohjelmaa | aadittaessa on otettu erityisesti huomioon MET SOn kokeiluvaiheessa vuosina
2002 — 2007 saadut kokemukset. V altioneuvosto katsoo METSOn kokeiluvai heesta saatujen
tulosten osoittavan, ettd monimuotoisuuden turvaamistavoitteeseen voidaan paasta
yhteiskunnallisesti hyvaksyttavasti MET SO-ohjelman keinoin.”

M ETSOn onnistunut lentoonlahto

Ennen MET SO-ohjelmia 1990-luvulla oli Natura 2000 —verkoston toteuttaminen kiristanyt
ymparistohallinnon ja metsdnomistgjien valeja. Koska etel i sessa Suomessa on vahan valtion
metsid, ohjelman painopiste on vai stamatta yksityismetsi koskevissa toimenpiteissa. Padtos
pitdytyd omistajille vapaaehtoisissa keinoissa pitéa sisalléén riskin riittavan pinta-alan ja
luontoarvojen saavuttamisesta.

METSO-ohjelmat ovat onnistuneet luomaan mydnteisen, yhteistyéhon perustuvan ilmapiirin
metsien monimuotoisuuden turvaamiselle. Seurannan tulosten perusteella MET SO onnistui
tavoittei ssaan luoda uutta toi mintakul ttuuria ja moni puolistaa moni muotoi suuden turvaamisen
keinovalikoimaa. Mets& ja ymparistbammattilaisille suunnatun kyselyn perusteella
yhteistydn merkitys monimuotoisuuden turvaamisessa on korostunut, vaikka yhteistyo el
kaikilta osin tayttanytkaan kaikkien vastagjien toiveita. Y hteistythankkeiden, tiedotuksen ja
koulutuksen lisd8misen katsottiin vahentdvéan organisaatioiden valisia ennakkoluulojaja

hel pottavan yhteistyon syntymista ja tiedon, osaamisen ja kokemusten jakamista. Tarkeda
olisi luoda konkreettisia mahdollisuuksia yhteistyén muodostumiselle, kuten yhteisia
retkeilyjajakoulutustilaisuuksia, joissa kontaktien muodostuminen ja toi seen organi saatioon
tutustuminen helpottuisi.

Viestinta oli ratkai sevassa roolissa MET SOn ensimmaéisen vaiheen 2003 — 2007
onnistumisessa. Viestinnalla on ollut keskeinen merkitys METSON tunnetuksi tekemisessa ja
hyvaksynnan saavuttamisessa, etenkin uusien suojel ukeinojen kokeilussa.

V astuuministeri6iden yhteinen viestinta MET SO-tunnuksen alla on tuonut metsien
suojeluasioita koskevaan viestintdan huomattavaa lisdarvoa ja uskottavuutta. MET SOsta
muodostui tuotemerkin omainen myonteinen tunnus metsien monimuotoisuuden
turvaamiselle.

Viestinta
Viestinnan suunnittelu

Maa- ja metsdtal ousministerio ja ympéristoministerio ovat vastanneet yhdessa METSOn
viestinnan toteutuksesta. Ministeritiden yhteisen viestinndn suunnittelua varten perustettiin
kuukausittain kokoontuva viestinnan ohjausryhméa. Kaikelle METSOn viestintdmateriaalille
mm. laadittiin yhtenéinen ulkoasu. Vationeuvoston periaatepaéttksessa el osoitettu
maararahoja M ET SO-ohjelman viestintéén, mutta maa- ja metsdtalousministerio ja
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ymparistéministerio ovat kaytténeet muita varoja MET SOa tukevaan viestintdan vuosittain
noin 100-150 000 euroa.

Tarkeimpia ministerididen julkisuuskanavia olivat:

- METSO-seminaarit, retkeilyt yms.
0 vuosittainen seminaari eri puolilla maata ohjelman etenemisestéd ja tuloksista
o retkeilyita eri kohtellla

- Uutiskirjeet
o tarkeimmét g ankohtai saiheet MET SO-ohjelman etenemisesta
o koti- ja ulkomainen séhkopostijakelulista, myos tekstiversio ja painetun jakelu
0 ilmestyi 1-2 kuukauden vélein, yht. 26 numeroa

- Muut viestintavélineet -ja tavat

o Ministerididen yhteisesti yllapitamét verkkosivut, arviointi kaytettavyydesta
2004, my0ds ruotsin- ja englanninkielisté aineistoa

0 esitteet tarkelmmista ohjelman teemoista ja kampanjoista, painosméaarét ovat
vaihdelleet kolmestayli kymmeneen tuhanteen kappal eeseen

0 METSO-juliste

0 METSO-postikortit jaretkipullo

o METSOIlaon ollut oma nédyttely kolmilla metsapéivilla, kaksilla ELMA-
maatal ousmessuillaja EU:n Green Week-tapahtumassa toukokuussa 2006

0 Kaks METSO-aiheista elokuvaa on valmistunut, toinen ennallistamisesta
(Luonto palaa), toinen MET SO-kohteista

Ministerididen viestinnan lisaksi sidosryhmét ja ohjelman toimenpiteiden toteuttajat ovat
toteuttaneet omia viestintastrategioitaan. Toimenpiteiden toteuttajat — metsakeskukset,
aluedlliset ympéristokeskukset, metséanhoitoyhdistykset, kunnat, Metsdhallitus — ovat olleet
erittéin térkeé kanava ohjelman tunnettavuuden lisd8misessa erityisesti paikallistasolla.
Esimerkiksi Satakunnan luonnonarvokauppa—hanke yll&piti omia verkkosivustojaan, |aati
perusteellisia vuosiraportteja, jarjesti retkeilyjaja antoi haastattel uja seka valtakunnalliselle
ettd paikallistason tiedotusvélineille. My6s monet muut projektit olivat erittéin aktiivisiaja
kohdistivat tiedottamista erityisesti ns. kenttavaelle ja metsanomistgjille, jotka lopulta
sopimuksen neuvottel evat.

Avainasemassa MET SOn menestykselle on ol lut metsénomistajien ja heidan etujarjestdjensa
myontei nen suhtautuminen MET SOon. Kokeiluhankkei ssa kenttatyontekijoiden aktiivisuus
MET SOn vapaaehtoisten keinojen tiedotuksessa metsdnomistgjille on ollut ratkai sevaa.

Nakyvyysjakommentointi julkisuudessa

METSOn ndkyvyytté jajulkisuuden laatua on arvioitu kahdessa M Brainin toteuttamassa
arvioinnissa. Tulosten mukaan METSO-ohjelmaoli hyvin esilla tiedotusvalineissi. Metsdalan
ammattilehdet kattoivat 12 % julkai suudesta, ymparistojarjestot 7 % jayleiset |ahteet
valtaosan, 81 %.

Padosa julkisuudesta oli neutraalia eli jutun sévy kasitteli tasapainoisesti hyviajahuonoja
puolia, tai pitéytyi vain asiatiedossa ottamatta kantaa. M etséalan ammattilehtien kirjoituksen
olivat paéosin neutraalga, ymparistoj arjestdjen tiedotuksessa, eli jérjestjen lehdissd ja
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verkkosivuilla, noin neljannes oli negatiivista luonteeltaan jareilu kymmenys positiivista.
Y leisten |8hteiden tiedotus oli selkeasti postiivisinta, yli 20 %, kun taas negatiivista
julkisuutta oli vain muutama prosentti.

Eri sidosryhmien kommentit uutisissa olivat padosin neutraal eja luonteel taan.

Y mpéristoj arjestdjen kommentteja esiintyi eniten, sen jalkeen viranomaisten ja
metsdnammattilaisten. Kansalaiset ottivat vain hyvin harvoin kantaa MET SO-ohjel maan.
Vain ymparistojarjestot ja metsdnomistajat esittivat myos negatiivisia kommentteja.
Positiivisten kommenttien osuus oli suurin metsanomistajien ja viranomaisten taholta.

V uodesta 2003 vuoteen 2006 ympdristojérjestojen esittamat mielipiteet uutisissa muuttuivat
neutraalimpaan suuntaan. Kun ensimmaisina vuosina negatiivia mielipiteita oli 40 — 60 %,
viimeisena vuonna neutraal eja kommentteja oli yli 80 % kommenteista. M etsdnomistajien
(ml. MTK) ja metsdammattilai sten kommentei ssa negatiivisten ja positiivisten kommenttien
osuus pysyi seurantajakson gjan jokseenkin tasaisena.

Erityisen paljon julkisuutta saivat yksityismetsien toimenpiteet (luonnonarvokauppa,
tarjouskilpailu ja yhtei stoimintaverkostot). Myds talousmetsien luonnonhoito, joka koskee
seka Metsdhallituksen etta yksityismetsig, ja ennallistaminen olivat hyvin esilla

Tunnettuus metsanomistajien keskuudessa

METSOn keinojen tunnettavuudesta metsénomistajien keskuudessa on kdynnissa tutkimus
M etsantutkimuslaitoksessa. Téhan asti asiaa ei ole viela selvitetty. Oulun yliopisto ja

M etsantutkimuslaitos selvittivét vuonna 2005 Satakunnan luonnonarvokauppaan kohteita
tarjonnei den metsanomistajien kasityksia monimuotoi suuden turvaamisesta. Vastagjia
pyydettiin arvioimaan ovatko vapaaehtoisuuteen pohjautuvat keinot muuttaneet heidan
nakemyksi d88n metsien monimuotoisuuden turvaamista kohtaan. Yli kaksi kolmasosaa katsoi
asenteensa muuttuneen myonteisemmaksi, ja kielteisemmaksi sen arvioi muuttuneen vain
kaks prosenttia.

V apaaehtoisten keinojen pilottiprojektien tulosten perusteella voidaan kuitenkin paétell 4, etta
metsanomistajat tuntevat MET SOn keinot melko hyvin. Erityisesti puukaupoissakin aktiiviset
metsanomistajat tuntevat seka keinot ettd omien metsakohtel densa mahdollisuudet hyvin.
My®s luonnonsuojelullisesti suuntautuneet metsénomistajat tuntevat MET SOn.

Viestintd M ET SO-kaudella 2008 — 2016

Valtion periaatepadtoksen kohta 10: Viestinnén toteuttaminen

Viestinnan tavoitteena on tehdd MET SOn keinoja ja kohteiden valintaperusteita seka
METSOn etenemista tunnetuksi. Tavoitteena on myds "antaa MET SOlle kasvot™
tekemalla tunnetuksi tyohon osallistuviatahojaja henkilita. Lisdksi viestinnadlla
kerrotaan toimenpiteiden ekologisista, sosiaalisistajataloudellisista perusteistaja
vaikutuksi sta seka Suomessa etté ulkomailla.

MET SOa tehdaan tunnetuksi luomalla sille helposti tunnistettava visuaalinen ilme.
Ohjelman akuvaihetta tuetaan |agjalla viestintékampanjalla, jossa kaytetdan
monipuolisesti hyvaks eri viestintavalineita. Paikallisten toimijoiden tueksi tuotetaan
yhteisté viestintd ja kampanjamateriaalia, jota voidaan joustavasti téydentéa
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paikallisillasisaldilla. Tavoitteena on paikallisten toimijoiden palvelun lisdksi
kustannustehokkuus. METSOn verkkosivut uudistetaan ja niista kehitetdan nykyista
vuorovaikutuksellisempi véline, joka tekee mahdolliseksi my6s séhkdisen asioinnin ja
jossa on apua paikalisille toimijoille. My6s sidosryhmien viestintékanavia tarvitaan
ohjelman tekemiseks tunnetuksi.

Valtioneuvosto edellyttéd, etta ympéristoministerio ja maa- ja metsdtal ousministerio
vamistelevat yhteistyssa MET SOn viestintdmateriaalin ja viestinnan sisallon.
Viestinnan suunnittelussa ja sen toteuttami sessa ne kayttavét hyvaksi sidosryhmien
asiantuntemusta.

Talla hetkella viestinndn suunnittelu on kaynnistynyt ministerididen valilla. Seuraavassa
vaiheessa ovat mukana my6s sidosryhmét.
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Uudet verkkosivut ovat jo protokaytdssa, interaktiivisuutta on lisdtty mm. kaavake
oman kohteen ilmoittamiseen, ja alueellisten yhtei shenkil 6iden yhteystiedot
Vuosittainen seminaari, 2.4.2009 Tampereella

Uutiskirje

METSOn logon péivitys

5 (5)



